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DET
MENER
VI

GODT GÅET 
Aalborg Kommu-
ne skal have ros 

for at have rettet 
op på tingene 
omkring Lind-

holm Å. Det 
kunne andre kom-

muner lære af.

Det nytter at kæmpe 
– også for sine vandløb
LEDER

DER ER FORSKERE, som hævder, at hvis 
man skærer grøde i danske vandløb, så 
fører det til flere oversvømmelser i frem-
tiden. Det er der næppe mange praktikere, 
som nikker genkendende til. Men forskerne 
hævder, at når man skærer grøde, så er det 
de stærkeste planter, der overlever. Og det 
fører over tid til, at grødeproblemer bliver 
værre. Og dermed bremses vandet i stadig 
højere grad.

DET ER IKKE sådan, man oplever verden 
i det virkelige liv. Her kæmper lodsejere 
en brav kamp for at få kommunerne til at 
oprense de danske vandløb ordentligt. Om-
kring Værebro Å på Sjælland, som afvander 
et stort opland nordvest for København 
til Roskilde Fjord, har det f.eks. vist sig, at 
landbrugets og Vandløbslaug for Værebro 
Å’s årelange kamp har nyttet. Det samme 
har en intensiveret grødeskæring.

»VI HAR KØRT et hav af klagesager fra 
vandløbslavets side. Og også fået med-
hold flere gange. Man skal simpelthen klage 
med sin dokumentation i hånden. I vores 
tilfælde har kommunerne ikke kunnet do-
kumentere, at regulativet er overholdt«, 
konstaterede den lokale lavformand Søren 
Vestergaard for et par år siden her i avisen. 
Vandføringsevnen i åen var så elendig, at 
åen løb over selv i tørkeåret 2018. Men de 
veldokumenterede klager nyttede altså.

SAMME MELDING KOMMER nu fra lods-
ejere langs Lindholm Å, der har udløb i 
Limfjorden ved Aalborg. Her har Aalborg 
Kommune nu erkendt, at man ikke har 
gjort sit arbejde godt nok for at sikre vand-
løbsvedligeholdelsen i Lindholm Å. Det er 
sket e� er et betydeligt pres fra det lokale 
vandløbslav. Det havde allieret sig med 
bestyrelsesmedlem i foreningen Danske 
Vandløb, Steen Rasmussen, som har udvik-
let en ultralydsmåling af vandløb, som kan 
tjekke kommunernes evne – eller mangel 
på samme – til at oprense landets vandløb.

OG BÅDE STEEN Rasmussens ultralydsmå-
linger og kommunens kontrolmålinger har 
dokumenteret, at arbejdet med oprensning 
var mangelfuldt. Og derfor har kommunen 
nu styrket sin indsats, og vandet flyder igen 
langt bedre og e� er vandløbslovens bog-
stav, der tilskriver kommunerne at sikre, 
at vandløb kan benyttes til afledning af 
vand, navnlig overfladevand, spildevand 
og drænvand.

AALBORG KOMMUNE SKAL have ros for 
at have rettet op på tingene omkring Lind-
holm Å. Det kunne andre kommuner lære 
af. Ligeså viser også Vandløbslav for Være-
bro Å’s lange kamp for ordentlig retstilstand 
og oprensning i det sjællandske, at det rent 
faktisk nytter at kæmpe for vandførings-
evnen i de danske vandløb. Sagerne viser 
også, at det betaler sig at støtte de loka-
le vandløbslav og Danske Vandløb i deres 
utrættelige kamp for ret, rimelighed og en 
ordentlig vandføringsevne, der lever op til 
Vandløbsloven, i vores vigtige vandløb lan-
det rundt.

Bæredygtigt Land-
brug overvejer at 
anke efterafgrøde-
sag til Højesteret, 
efter at Peter Elias-
sen tabte i Vestre 
Landsret. Bæredyg-
tigt Landbrug der 
har ført sagen glæ-
der sig dog over, at 
Landbrugsstyrelsen 
har ændret praksis 
som følge af retssa-
gen.

RETSSAGER

Alexander Dornwirth
ad@e� ektivtlandbrug.dk

Miljø- og Fødevareklagenæv-
net er onsdag i Vestre Landsret 
blevet frifundet i Peter Eliassens 
efterafgrødesag.

Det ærgrer Bæredygtigt Land-
brugs chefjurist Nikolaj Schulz, 
som har bistået � y-landman-
den:

- Vi vil nu nærlæse dommen 
og dens præmisser med henblik 
på eventuelt at anke sagen til 
Højesteret, skriver chefjuristen 
i en pressemeddelelse.

Sagen vurderes i landbrugs-
kredse som overordentlig vidt-
rækkende og principiel. Det 
skyldes, at Peter Eliassen har 
gjort alt det rigtige ved at udså 
indenfor fristen på en korrekt 
måde og med en rigtig blan-
ding. Alligevel har han mistet sin 
landbrugsstøtte, da honningur-
ten i en efterafgrødeblanding 
ifølge Landbrugsstyrelsen ikke 
voksede tilstrækkeligt frem ef-
terfølgende.

Vind og vejr
- At efterafgrøderne ikke vokser 
frem, skyldes vind og vejr. Det 
er helt urimeligt, at Peter skal 
straffes som følge af begiven-
heder, der er helt udenfor hans 
kontrol. Det er i øvrigt også – 
ifølge vores vurdering – i strid 

med gældende EU-regler. Det 
er helt indlysende forkert at vur-
dere fremspiringen fremfor så-
ningen, forklarer Nikolaj Schulz.

Når Bæredygtigt Landbrugs 
chefjurist trods dommen i 
landsretten ikke fortryder sags-
anlægget, skyldes det, at retssa-
gen ifølge ham har givet et sam-

let dansk landbrug en åbenlys 
sejr.

Landmandens og Bæredygtigt 
Landbrugs stædighed i sagen 
har således påvirket Landbrugs-
styrelsens praksis, idet styrelsen 
har åbnet op for � ere mulighe-
der for force majeure i efteraf-
grøder. Det er således nu muligt 

for landmændene at påberåbe 
sig denne ekstraordinære situ-
ation, som ingen har kontrol 
over, hvis MFO-efterafgrøder 
eller frivillige målrettede efteraf-
grøder er mislykkede, eller hvis 
fremspiringen er væsentligt for-
sinket på grund af usædvanlige 
vejrforhold.

- Landbrugsstyrelsens lempe-
de praksis trækker helt entydigt 
tråde til Peter Eliassen-sagen, 
hvor det kan lægges til grund, at 
efterafgrøderne ikke er fremspi-
ret eller er blevet spist af snegle 
på grund af vejrliget, lyder det 
fra Nikolaj Schulz.

Landmand taber 
efterafgrødesag 
i Vestre Landsret

 Peter Eliassen 
mistede landbrugs-
støtte, da honning-
urten i en e� eraf-
grødeblanding ifølge 
Landbrugsstyrelsen 
ikke voksede tilstræk-
keligt frem e� er-
følgende. 
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